CONSORZIO DI BONIFICA SUD
BACINO MORO - SANGRO - SINELLO E TRIGNO
66054 VASTO (CHIETI)

DELIBERAZIONE DEL COMITATO AMMINISTRATIVO

grado di Chieti I'ingiunzione di pagamento n. 6790011121 del 09.10.2023, notificata il 18/10/2023, con
la quale la Ge.Fi.L. Gestione Fiscalita Locale S.p.A., concessionaria della riscossione per il Consorzio
di Bonifica Sud, richiedeva il pagamento della somma complessiva di € 58,16, di cui € 22,49 per contributi
consortili relativi agli anni di imposta 2018-2019-2020-2021, € 35,67 per oneri di riscossione e per diritti
di notifica;

- in data 04.01.2024 i Ricorsi promossi distintamente dai consorziati Sig.ri Maesa Mario
Carmine/Francesco/Pietro sono stati iscritti rispettivamente ai n.ri R.G. 4/2024, R.G. 5/2024 ed R.G.
R.G. 6/2024;

- indata 29.01.2024, questo Ente ha ricevuto dalla Corte di Giustizia Tributaria di primo grado di Chieti gli
avvisi di trattazione in Camera di Consiglio per ognuno dei suddetti, per il giorno 07.03.2024:

- in data 20/02/2024, avverso i suddetti Ricorsi, previa approfondita disamina, il resistente Consorzio, per
la costituzione in giudizio nei termini di cui all'art. 23 del D. Lgs. n. 546/1992, vagliava tutte le possibili
controdeduzioni difensive sui motivi addotti dai ricorrenti ed in considerazione della Sentenza n.
412/2001 pronunciata dal Tribunale di Lanciano, provvedeva ad emettere provwedimento di discarico
per ogni atto impugnato con i suddetti ricorsi €, in relazione agli stessi, la richiesta di cessata materia del
contendere;

— con memoria del 21.02.2024 |a parte ricorrente chiedeva dichiararsi cessata la materia del contendere,
con vittoria di spese;

— con sentenze n.ri 80/2024, 81/2024, 79/2024, depositate il 18-03.2024, la Corte di Giustizia Tributaria di
I° grado di Chieti definitivamente pronunciando sui ricorsi R.G. n. 5/2024, R.G. n. 4/2024, R.G. n. 6/2024,
ha dichiarato cessata la materia del contendere ed ha compensato le spese tra le parti;

DATO ATTO CHE con distinti atti in appello innanzi alla Corte di Giustizia Tributaria di secondo grado
dell’Abruzzo Sezione staccata di Pescara, notificati a questo Ente in data 08.04.2024, assunto in pari data al
prot. cons. n.ri 1161, 1152, 1150, rispettivamente i Sig.ri Maesa Francesco, Maesa Mario Carmine e Maesa
Pietro, hanno impugnato le predette Sentenze n.ri 80/2024 su R.G. 5/2024, 81/2024su R.G. n. 4/2024 e
79/2024 su R.G. n. 6/2024 ed hanno chiesto I'accoglimento delle seguenti conclusioni: “si chiede che codesta
Ecc.ma Corte di Giustizia Tributaria, in accoglimento del presente gravame ed in parziale riforma della
sentenza impugnata, Voglia:
a) condannare parte appellata alla rifusione, in favore dell'appellante, delle spese processuali del
giudizio di primo grado, da distrarsi, in favore del sottoscritto procuratore, il quale dichiara — ex art. 93
c.p.c. — di aver anticipato le spese e di non aver riscosso compensi;
b) condannare la medesima parte appellata alla rifusione, in favore dell’appellante, delle spese
processuali del grado di appello, da distrarsi, in favore del sottoscritto procuratore, il quale dichiara —
ex art. 93 c.p.c. — di aver anticipato le spese e di non aver riscosso compensi”;

VISTA la relazione e la relativa memoria difensiva, rimessa dal Capo Settore Amministrativo dell’Ente —
Dott.ssa Anna Maria Marchetti - in data 16/05/2024, in atti d’ufficio;

RITENUTO necessario nonché opportuno e doveroso procedersi alla costituzione in giudizio innanzi alla
Corte di Giustizia Tributaria di secondo grado dell’Abruzzo Sezione staccata di Pescara per opporsi al citato
ricorso in appello per ivi sentire accogliere le eccezioni difensive di questo Ente e confermare integralmente
le sentenze n.ri 80/2024, 81/2024, 79/2024, emessa dalla Corte di Giustizia Tributaria di | grado di Chieti
Sezione 1, sub R.G. n. 5/2024, R.G. n. 4/2024, R.G. n. 6/2024;

VISTA la deliberazione del Consiglio di Amministrazione n. 7 del 19/03/2024 con la quale & stato approvato
il Bilancio di Previsione esercizio finanziario 2024;

VISTA la Legge Regione Abruzzo n. 45 del 20/12/2019 recante “Nuove disposizioni in materia di Consorzi
di bonifica per la razionalizzazione, 'economicita e la trasparenza delle funzioni di competenza. Abrogazione
della legge regionale 10 marzo 1983, n. 11(Normativa in materia di bonifica)”;

VISTO il vigente Statuto Consortile, approvato con Deliberazione Commissariale n. 196 del 26/11/2020;

ACQUISITO il parere favorevole di regolarita tecnica, amministrativa da parte del Direttore Generale
dell’Ente, Ing. Tommaso Valerio;

Con voti unanimi espressi in forma palese ai sensi dell’art. 48 dello Statuto Consortile;

CONSTATATO CHE la votazione ha riportato esito favorevole con la maggioranza assoluta dei presenti, ai
sensi dell’art. 48 dello Statuto Consortile;
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DELIBERA
Per quanto espresso in narrativa:

1. di ritenere le premesse parte integrante e sostanziale del presente atto e che qui si intendono
integralmente riassunte;

2. diritenere necessario nonché opportuno e doveroso procedersi alla costituzione nel giudizio di appello
pendente innanzi alla Corte di Giustizia Tributaria di secondo grado dell’Abruzzo, Sezione staccata di
Pescara, per opporsi ai ricorsi promossi dai Sig.ri Maesa Mario Carmine, Maesa Francesco, Maesa
Pietro contro il Consorzio di Bonifica Sud avverso le sentenze n. 81/2024, 80/2024, 79/2024, emesse

dalla Corte di Giustizia Tributaria di | grado di Chieti Sezione 1, sub R.G. n. 4/2024, R.G. n. 5/2024, R.G.
n. 6/2024:

3. di stare in giudizio, ai sensi dell'art. 11 e dell'art.12 del D.Lgs. 31/12/1992 n. 546 e s.m.i., mediante il
Capo Settore Amministrativo del'Ente, Dott.ssa Anna Maria Marchetti:

4. dinotificare il presente provvedimento al Capo Settore Amministrativo, Dott.ssa Anna Maria Marchetti,
per i successivi adempimenti;
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Letto, Confermato e sottoscritto.
IL PRESIDENTE
(Nicolino Torricella)

’/N&q |l

IL SEGRETARIO
(Ing Tommaso Valeqo)

Attestazione parere ai sensi dell’art. 58 dello Statuto Consortile

Visto, si esprime parere favorevole in ordine alla
regolarita tecnica

IL DIRETTORE GENERALE
(Ing Tommasd V. ‘[’ i

Visto, si esprime parere favorevole in ordine alla
regolarita contabile

IL DIRETTORE GENERALE
(Ing: Topuﬁ ‘Alerio)

/c?k.

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Si certifica che la presente deliberazione & stata pubblicata ed affissa all'albo consortile il giorno
23.05-. 20X ai sensi dellart. 50 dello Statuto Consortile, approvato con Delibera

Commissariale n. 196 del 26/11/2020.

Vasto, li 28.05-20Zi

AL CAPO SETTORE AMMINISTRATIVO
(Dott.ssa Anna Maria Marchetti)
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Seduta del 22/05/2024 N. 25

Oggetto: Causa Tributaria - Sig.ri MAESA Mario Carmine, Pietro e Francesco ¢/Consorzio di Bonifica Sud
— Appello innanzi alla Corte di Giustizia Tributaria di Il grado dell’Abruzzo avverso le sentenze n.ri 80/2024
81/2024, 79/2024 della Corte di Giustizia di | grado di Chieti non notificata e depositata il 18.03.2024, relative
ai ricorsi aventi R.G. n.ri 5/2024, 4/2024, 6/2024 — Autorizzazione alla costituzione in giudizio.

L’anno duemilaventiquattro (2024) il giorno ventidue (22) del mese di maggio (05), alle ore 16:20 nella sala
riunioni del Consorzio di Bonifica Sud, Bacino Moro, Sangro, Sinello e Trigno, C.da Sant'Antonio Abate, 1,
in Vasto (CH), si & riunito il Comitato Amministrativo del Consorzio di Bonifica Sud convocato nelle modalita
e termini previsti nello Statuto consortile, con nota prot. n. 1533 del 16/05/2024.

Presiede il Presidente, Nicolino Torricella, a norma dell’'art. 32, comma 2, lett. a), della L.R. 20 dicembre
2019, n. 45, e s.m.i.

Eseguito I'appello risultano presenti (P) e assenti (A):
Cognome e Nome

TORRICELLA NICOLINO Presidente P
CIFFOLILLI ALESSIO Vicepresidente P
PISCICELLI ANTINORO Componente P

Ai sensi dellart. 57 lett. h) dello Statuto Consortile vigente partecipa alla riunione il Direttore Generale
dellEnte, Ing. Tommaso Valerio, con funzione anche di segretario verbalizzante della seduta.

Assiste alla riunione, ai sensi dell'art. 54, comma 5, dello Statuto Consortile, il Collegio dei Revisori dei Conti
dell’Ente nella persona della Dott.ssa Elvira Quarsiti.

Il Presidente della riunione constata che sono presenti tutti i Componenti del Comitato Amministrativo e, ai
sensi dell’art. 45 del vigente Statuto Consortile, dichiara valida 'adunanza.

IL COMITATO AMMINISTRATIVO

PREMESSO CHE

— il consorziato Sig. Maesa Mario Carmine, con Ricorso notificato a questo Ente impositore in data
25/10/2023, assunto in pari data al prot. cons. n. 3565, ha impugnato innanzi alla Corte di Giustizia
Tributaria di primo grado di Chieti I'ingiunzione di pagamento n. 6790014191 del 09.10.2023, notificata
il 18/10/2023, con la quale la Ge.Fi.L. Gestione Fiscalita Locale S.p.A., concessionaria della riscossione
per il Consorzio di Bonifica Sud, richiedeva il pagamento della somma complessiva di € 67,80, di cui €
32,13 per contributi consortili relativi agli anni di imposta 2021, € 35,67 per oneri di riscossione e per
diritti di notifica;

— ilconsorziato Sig. Maesa Francesco, con Ricorso notificato a questo Ente impositore in data 25/10/2023,
assunto in pari data al prot. cons. n. 3567, ha impugnato innanzi alla Corte di Giustizia Tributaria di primo
grado di Chieti I'ingiunzione di pagamento n. 6790001691 del 09.10.2023, notificata il 18/10/2023, con
la quale la Ge.Fi.L. Gestione Fiscalita Locale S.p.A., concessionaria della riscossione per il Consorzio
di Bonifica Sud, richiedeva il pagamento della somma complessiva di € 55,62, di cui € 19,95 per contributi
consortili relativi agli anni di imposta 2019-2020-2021, € 35,67 per oneri di riscossione e per diritti di
notifica;

- il consorziato Sig. Maesa Pietro, con Ricorso notificato a questo Ente impositore in data 25/10/2023,
assunto in pari data al prot. cons. n. 3568, ha impugnato innanzi alla Corte di Giustizia Tributaria di primo



